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Om Danskernes syn pa terror Il

Befolkningens syn pa terror Il er udformet af konsulent Jacob Andersen,
Dansk Kommunikation, i samspil med forskningschef Anders Hede, Tryg-

Fonden.

Undersogelsen folger op pa Befolkningens syn pa terror, hvor data var
indsamlet 25. februar - 8. marts 2016 og pa Tryghedsmaling 2015, der blev
gennemfort i perioden 10. juni - 6. juli 2015. Ud af de 2031 interviewede
i denne maling deltog 1566 ogsa i martsmalingen. Det er dermed muligt
at undersege holdningsudviklingen hos nejagtigt de samme mennesker
ovenpa sommerens meget spektakulzre terrorangreb i bl.a. Bruxelles,
Nice og Istanbul. Analyserne viser dog, at "gengangernes” synspunkter
kun varierer marginalt fra den samlede interviewgruppes, hvorfor de re-

fererede data bygger pa analysen af hele gruppen.

Dataindsamlingen i alle tre undersoegelser er foretaget af analyseinsti-
tuttet YouGov. Analysen af data er foretaget af Jacob Andersen med as-
sistance af Ronnie Taarnborg, analysebureauet Analyse & Tal. | analysen
er svarpersonerne blevet undersogt for forskelle i svarmenster efter de-
res ken, alder, bopal, uddannelsesbaggrund. De er ogsa blevet spurgt til
stemmeafgivning og om de ser sig selv som hejreorienterede, moderat
hojreorienterede, midtervalgere, moderat venstreorienterede eller ven-
streorienterede. Jacob Andersen har formuleret teksten, og TrygFonden
kan ikke nedvendigvis tages til indtagt for alle formuleringer. Der er i

alt gennemfort 2031 CAWI-interview med befolkningen mellem 18 og 99

ar, i perioden 19.-30 august. Data er vejet med henblik pa at gere dem

representative for befolkningen i Danmark med hensyn til ken, alder,

geografi og erhvervsuddannelse.




Resume af undersogelsen

Befolkningen oplever, at terroren er rykket tettere pi Danmark i labet af sommeren.
Detviser en omfattende survey, der blev gennemfort for TrygFonden i de sidste dage
af august 2016. Undersggelsen fglger op pa udviklingen siden marts, og ligger i for-
laengelse af en lang reekke malinger, som fonden har gennemfgrt siden 2004.

Sommerens begivenheder har faet utryghed og bekymring til at vokse, men har ogsa
faet flere il at tage stilling til problemet og til de mulige svar pa det. Det store flertal
finder, at terroren har mange arsager og at der ikke findes enkle lgsninger pa proble-

met. Etstort flertal tror ikke, at terror kan forhindres.

Politikerne skal dermed balancere pa en knivsaeg. Befolkningen efterspgrger flere
initiativer, men flertallet er samtidig bekymret for overreaktioner og ser en dbenlys
risiko for, at politikere bruger terroren til at score politiske point. Tilsvarende finder

de fleste, at mediernes intense dekning af terrorbegivenheder er til skade for sam-

fundet.

Undersggelsen viser, at der er naesten fuld enighed i befolkningen om en reekke me-
toder til at forebygge terror. Myndigheder, skoler mfl. skal trde i karakter hurtigere,
ndr unge viser tegn pd radikalisering og der skal ggres mere for at invitere unge med
udenlandsk baggrund ind i lokale fellesskaber. Der er ogsd et pant, tverpolitisk fler-

tal for at styrke sirbare udenlandske unges integration i job og uddannelse.

Andre tenkelige forholdsregler mod terror splitter derimod sterkt. Det gaelder
navnlig udlendingepolitiske stramninger, som et stort mindretal ser som en lgsning
pa terrorproblemet, mens et lige sd stort mindretal finder, at det vil skaerpe modsat-
ninger i samfundet, som terror kan vokse1i.
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1. Terroren rykker taettere pa

Andelen af danskere, der anser det for sandsynligt at Danmark rammes af terroran-
greb i det naste ar, voksede fra marts til begyndelsen af september. Dengang sva-
rede 41 pct. af alle, at de ansd det for sandsynligt, mens 46 pct. af befolkningen siger
det samme i dag. Forklaringen er nerliggende:

Fra marts til september har medierne rapporteret om hundredvis af smi og stgrre
terrorangreb forskellige steder i verden, der til sammen har haft flere tusind deds-
ofre. ISIS forbindes med forholdsvis flest, navnlig blandt dem, hvor dedstallet er
to- eller trecifret. Langt flest terrorangreb er sket i borgerkrigslande som Irak, Sy-
rien Afghanistan og Somalia, men ogsa Tyrkiet er som bekendt ramt meget hardt
— massakren i Atatiirk lufthavnen d. 28. juni er blot den mest spektakulere. Vest-
lige lande er ramt forholdsvis fa gange, men i flere tilfeelde med stor voldsomhed:
Siden undersggelsen i marts, gelder det massakren i Bruxelles lufthavn, 22. marts,
angrebet pa natklubben i Orlando 12. juni og dedskerslen i Nice pa Frankrigs na-
tionaldag 14.juli. Medierne har desuden rapporteret om en del mindre omfattende
eller afvergede angreb sommeren over.

I samme periode har myndighederne i flere lande reageret meget kraftigt. Frankrig
har eksempelvis veret permanent i undtagelsestilstand, mens store dele af Bru-
xelles minder om en besat by.

Ganske mange vil ikke gaette pa sandsynligheden af et kommende angreb i lgbet af
det naste dr. Ngjes man med at medregne dem, der giver udtryk for en opfattelse,
ser fordelingen siledes ud:

Figur 1 - Er terrorfaren aktuel?

Sandsynligt: 65%

Usandsynligt: 35%
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Spergsmal: Anser du det for sandsynligt at Danmark bliver udsat for et terrorangreb inden for det
neste ar?

Svarmuligheder: Meget sandsynligt, sandsynligt, hverken sandsynligt eller usandsynligt, mindre sand-
synligt, ikke sandsynligt. Ved ikke. | figsuren er meget sandsynligt og sandsynligt lagt sammen. Svarper-
soner, der har svaret hverken eller hhv. ved ikke, indgar ikke.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.

Det er med andre ord 2/3 af dem, der har en mening om sagen, der anser det for

sandsynligt, at turen kommer til Danmark inden for det naeste ar.

Det betyder ikke, at de ogsa er personligt utrygge for at blive ramt at terror. Vi ved
fra mange undersggelser, at der er vigtig forskel mellem de to ting. Men ogsa her
er der tale om en markant stigning i utrygheden siden marts, hvor niveauet ogsa 13
markant hgjere end vi har malti de sidste 12 ar.

Figur 2 - En utryg udvikling

Pct. andel noget/meget utrygge
2004 9

2005
2007
2009

2011

2015

Marts 2016

September 2016 20

Spergsmalsformulering. Nedenfor er anfert en reekke problemer. Angiv hvor utryg du for tiden er over
for disse problemer.... For at blive offer for et terrorangreb.

Svarmuligheder: For tiden slet ikke utryg, for tiden kun lidt utryg, for tiden noget utryg, for tiden me-
get utryg, for tiden ikke relevant for mig, ved ikke.

Kilder: Tryghedsmalinger 2004- 2015 og Danskernes syn pa terror | & Il marts og september 2016.
TrygFonden. Mdlingen fra 2013 er udeladt pga. datafejl.

Det er forst og fremmest i den store gruppe, der kun var "lidt utrygge” i marts,
at flere er blevet "noget utrygge” i august og derfor nu regnes med i gruppen af

utrygge i figuren. Men der er ogsa bevaegelse den anden vej. F.eks. er 37 pct. af dem,



der var noget utrygge i marts mindre utrygge i august. Gruppen talte dog kun 168
afdeialt 1510 svarpersoner, der deltog i begge undersggelser, sa de fylder mindre i
det samlede billede i figur 2.

I5 pct. angav i marts, at de var personligt utrygge for at blive terrorofre. Det var
rekord sammenlignet med arene for. I den nye maling er vi oppe pa 20 pct. Vi har
desuden spurgt, om vores svarpersoner er utrygge for, at deres naermeste skal blive
ofre for terror. Fraregner man dem, der er utrygge for bade sig selv og de neermeste,
kan man lzgge 5 pct. oven i de 20 pct. og konkludere, at hver fjerde i dag nzarer
personlig utryghed for at blive ramt af et terrorangreb.

Atbevidstheden om terrortruslen er vokset ses ogsa nar vi spgrger, om svarperso-
ner ofte kommer pd steder, der kunne tenkes at blive ofre for et angreb. Hvor det i
marts var 34 pct., der ofte kom pa den slags steder, er deti den nye undersggelse 39
pct. Forklaringen er maske delvis, at flere opholder sig i lufthavne, festivalpladser
og andre folkerige steder i sommerperioden, men hovedforklaringen er antageligt,
at flere er begyndt at se pa de steder, hvor de kommer ofte, med en ny form for
opmarksomhed.

Folk opfatter ganske enkelt terrorproblemet som stadig mere patrengende. I marts
svarede ikke ferre end 60 pct,, ja til, at ” Bekaempelse af terror er et vigtigt emne,
som vi alle burde sxztte os godtind i”, men i denne undersggelse er det faktisk vok-
set yderligere til 64 pct. Det er ogsa karakteristisk, at svarprocenterne pa en reekke
af undersggelsens sporgsmal er giet i vejret.

Hvis det er sd sandsynligt, at Danmark rammes af terror i det naste ar, hvad er sa

grunden til, at det endnu ikke er sket?

Rent faktisk har adskillige terrorangreb varet under forberedelse, som den 2 4-ari-
ge tjetjener Lors Doukajevs mislykkede bombe i 2010 og attentatgruppen fra Sve-
rige, der i tolvte time blev hindret i at gennemfgre en massakre i JP-Politikens hus
i december samme ar.

Det sidste anslag er et af en reekke, der er blevet forpurret af myndighederne. Alli-
gevel er det ikke mange, der forklarer det danske held til dato, med at danske myn-
digheder er overlegent dygtige. Flere anser det for en tilfeeldighed, og flest peger pa

Danmarks beskedne politiske betydning internationalt.
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Figur 3 - Hvorfor gik vi fri?

Myndighederne er mere
effektive end i andre lande 8

Det er en tilfeldighed 32

Der er trods alt feerre unge
i Danmark, som slet ikke 37
far en chance i samfundet

Danmark er ikke sa
betydningsfuldt 42

Spergsmalsformulering: Hvorfor tror du, at Danmark hidtil har undgdet store terrorangreb som f.eks.
det der skete fornyligt i Nice? Svarmuligheder i figuren.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.

42 pct. vurderer, at Danmark ikke har varet verd at spilde krudt pa. Og 37 pct. giver
den danske velfaerdsstat noget af eren. Danske integrations- og ghettoproblemer
er beskedne sammenlignet med dem, som franskmand eller belgiere henger fast
i. Der er stadig et stykke fra Mjglnerparken i Kgbenhavn til Molenbeek i Bruxelles.



2. Kan vi stoppe terroren?

Undersggelsen gentager et spgrgsmal, der ogsa blev stillet i Tryghedsmaling 2015,
hvor vi bad svarpersonerne tage stilling til udsagnet: "Det virker som om danske
myndigheder har godt styr pa udfordringerne fra terrorister”.

Det mente 36 pct. i 2015, mens tallet i denne undersggelse er 30 pct., hvilket er
samme niveau som i martsundersggelsen.

Det kan afspejle, at tilliden til myndighederne er faldet siden sidste ar — mdske som
folge af kritikken af politiets hindtering attentaterne i Krudttgnden og Synagogen
i Krystalgade 2015. Der er dog andre tal i undersggelsen, der modsiger, at tilliden
til myndighederne skulle vare pa retur. I figur 10 ses f.eks. tegn pa en (lidt) stgrre
opbakning til myndighedernes indsatser end i de to tidligere malinger. Forklarin-

093

gen er snarere, at stadig ferre tror, at terrorproblemet er et, man kan “have styr pa”.
Det bekraftes, ndr man spgrger, om Danmark kan slippe for terror, hvis man treef-

fer de rigtige foranstaltninger.

Figur 4 - Kan terror afvaerges?

Ved ikke: 10%

Helt enig: 5%

Enig: 18%

Hverken enig
eller uenig: 28% ———

Delvis uenig: 28%

Helt uenig: 16%

Spergsmalsformulering: Vi kan godt undga terror i Danmark, hvis vi tager de rigtige forholdsregler.
Sv armuligheder: Helt enig, enig.. osv.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.
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Kun én ud af tyve er for alvor overbevist om, at vi kan undga terror ved at bruge
tilstreekkeligt probate midler. Inkluderer vi de delvis enige, nar andelen stadig ikke
op over hver fjerde. Andelen er en smule mindre end den var i marts, mens ande-
len af uenige er vokset fra 39 til 44 pct. Det skyldes iszr, at flere tager stilling til
spgrgsmailet.

Narmere analyser viser, at denne form for optimisme er forholdsvis stgrre hos
mand, hos kortuddannede og hos svarpersoner, der betegner sig selv som hgj-
reorienterede. Den tydeligste forskel mellem storre befolkningsgrupper finder vi
dog, nar vi sammenligner andelen af uenige efter hvor leenge de har uddannet sig.
Blandt hgjtuddannede svarpersoner svarer 50 pct. blankt nej til muligheden af at
undga terror, og andelen falder med l&ngden af uddannelse, sa kun 37 pct. af svar-

personerne med folkeskoleuddannelse svarer lige si handfast her.

Det er med andre ord ikke svart at finde kortuddannede, hgjreorienterede mand,
der mener, at de kan se en lgsning pa terrorproblemet. Men sé er de altsa heller ikke
flere. Og tendensen ma ikke forveksles med niveauet. Flertallet af de kortuddan-
nede, mendene og dem, der kalder sig selv hgjreorienterede tror ikke, at terroren

kan undgas, selvom vi ger det helt rigtige.
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3. Hvorfor terror?

De sidste drs terroraktioner er gennemfgrt af militante islamister i Guds navn. De
generelt verdsligt indstillede danskere peger da ogsé pa religionen som en evig kil-
de til terror. Omtrent seks ud af ti forklarer terror med “konflikter mellem de for-
skellige religioner”. Andelen har ikke flyttet sigi det sidste ar, som det ses i figur s.

Figur 5 - Arsager til terror

Pct. andel enige B 2015 M Marts 2016 Sept. 2016

Terror afspejler, at der altid 62
vil veere konflikt mellem 62

forskelli ligi
orskellige religioner 50

Vi er selv med til at
fremkalde terror, hvis vi
provokerer andres religiose
folelser

Det er urimeligt, at
muslimer udsaettes for sa
meget mistankeliggorelse

Danmarks terrorproblem
skyldes ikke mindst de
mange krige, som
Danmark har deltaget i

Spergsmalsformulering: Hvor enig eller uenig er du i disse udsagn?
Svarmuligheder: Helt enig, delvist enig, hverken enig eller uenig, delvist uenig, helt uenig, ved ikke.

Kilder: Tryghedsmaling 2015 (N= 1541) og Danskernes syn pa terror | og Il hhv. marts og september
2016. TrygFonden.

Tallene bag figuren viser, at kun 16 pct. vender sig direkte imod denne forklaring.
Det er et par procent mere end i marts, men nappe noget, man skal legge meget i.
Derimod er sporgsmalet et eksempel pa den generelle tendens til, at flere tager stil-
ling til problematikken. Andelen af hverken/eller og ved-ikke svar er faldet med ca.
4 procentpoint til 26 pct. siden marts.

Men er muslimerne ene om at skabe konflikter? De tre fglgende spgrgsmal i figu-
ren sgger at afklare, hvor mange der giver ikke-muslimer en del af skylden for mi-
seren. Ca. en tredjedel mener, at vi selv fremkalder terror ved at provokere religigse
folelser —lidt faerre end i jubileeumsaret for Muhamedkrisen i 2015. En tilsvarende
andel finder, at mistenkeligggrelsen af muslimer generelt er gaet over stregen, et
synspunkt - som nzsten lige si mange erklerer sig uenige i. Tallene ligner dem fra
marts. Sommerens opfordringer fra bl.a. justitsminister Sgren Pind og PET om at
skelne tydeligere mellem muslimer og en islamistisk dedskult, spores f.eks. ikke i
disse tal.
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Ca. fire ud af ti mener, at Danmarks deltagelse i krige i muslimske lande bzrer ved
til terrorbélet. Ogsa her har vi set omtrent de samme tal i tidligere undersggelser.
Den fortsatte deltagelse i krigen mod ISIS har indtil videre ikke faet flere til at til-

slutte sig denne forklaring.

I et andet spgrgsmal, der er med i terrorundersggelsen for fgrste gang, har vi pree-
senteret en rekke alternative forklaringer p3, at nogle mennesker bliver terrorister.
Svarpersonerne har kunnet valge én eller flere af forklaringerne og har samtidig

gradueret vigtigheden af den enkelte forklaring.

Ogsd her leder mange forst efter forklaringer i den religigse sfere. Tre ud af fire
finder sdledes, at pavirkning fra religigse forkyndere i hgj grad eller ligefrem meget
hgj grad er med til at trekke folk ind i terror. Knap halvdelen tillegger desuden
modstillingen til Vesten stor betydning. Vesten opleves som uretfaerdigt hhv. kri-

gerisk overfor islam, og det er med til at fremme terror.
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Figur 6 - Hvorfor blive terrorist?
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Spergsmalsformulering: Der findes mange forklaringer pa, hvorfor nogle bliver terrorister. | hvilken
orad tror du at de felgende forklaringer er vigtige? Svarmuligheder: | meget hej grad vigtist, | hej grad
vigtigt, | nogen grad vigtigt. | mindre grad vigtigt, Slet ikke vigtigt, Ved ikke/vil ikke svare. N = 2.032.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.
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Accepten af dette —i den muslimske verden udbredte — verdensbillede handler ikke
sd meget om religion som om tilhgrsforhold eller identitet. Den forklaring, der star
nast-sterkest af alle, drejer sig om det samme: terror-aspiranterne “sgger efter et
sterkt fellesskab”. To ud af tre tilslutter sig denne forklaring i hgj eller meget hgj
grad.

Forklaringer, der drejer sig om diskrimination og social eksklusion kommer lzn-
gere nede pa listen. 73 pct. siger ganske vidst, oplevelsen af at blive uretferdigt be-
handlet i samfundet medvirker til at fremavle terrorister. Og 64 procent mener, at
det har betydning, at terrorister in spe mangler tiltro til deres egne fremtidsmulig-
heder. Men her har vi s3 ogsa medregnet, dem, der kun betragter disse forklaringer
som vigtige ”i nogen grad”. De ferreste legger altsd hovedvagten her — men de
fleste mener pa den anden side, at disse faktorer spiller en rolle. Ogsa psykiske afvi-
gelser tillegges en vis betydning.

Samlet kan man konstatere, at det store flertal af befolkningen opfatter terroren

som en sag med flere sider. Religion, mislykket integration, gruppepsykologi og
bestemte individuelle trek skal med for at forsta fenomenet.
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4. Angsten for angsten

[ Tryghedsmaling 2015 fandt et stort flertal en stor risiko i, at samfundet overrea-
gerer pa terror. Martsundersggelsen fulgte op ved at undersgge, hvilke overreak-
tioner befolkningen is@r er pa vagt overfor. I den nye maling ser vi bl.a. pd, om den
voksende nervgsitet for terror har dempet nervgsiteten for overeaktioner.

Dethar den neppe. Den storste forskydning i disse spgrgsmal er ganske vist et fald.
7 procentpoint ferre end i marts tror pd, at et sterkt fokus pad terror medbryder
vores gensidige tillid. Til gengald advarer fire procentpoint flere end i marts om,
at overreaktioner kan fore til at ” folk bliver bange og ikke laengere tor udfolde sig
frit”. Og begge synspunkter har fortsat overvaeldende bred statte. De gvrige for-
skydninger siden marts er endnu mindre og/eller statistisk insignifikante. Det
samlede billede ser ud som folger:

Figur 7 - Farlige overreaktioner

Kan terror fore til: Uenig Enig Procentandel

At vi skaber flere konflikter
mellem etniske danskere
og minoritetsgrupper

At et steerkt fokus pa terror
gor folk mindre tillidsfulde
over for hinanden

At vores privatliv bliver
overvaget alt for meget

At folk bliver bange og ikke
lengere tor udfolde sig frit

At vi gar terroristernes
rinde ved at reagere
meget staerkt

At terrorfrygt kan udnyttes
af politikere, som jeg ikke
bryder mig om

At vi bruger for mange
penge pa et problem, som
alligevel ikke kan leses helt

Spergsmalsformulering: Nogle mener, at vi let kan komme til at overdrive problemet med terror. Andre
ser ikke et problem i at der er et meget staerkt fokus pa terror. Er du enig eller uenig i, at det sterke
fokus pa terror kan fere til et eller flere af de felgende problemer?

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.
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I figuren har vi udeladt de svarpersoner, der svarede ved ikke eller hverken eller.
Bortset fra den tydelige frygt for den gensidige tillid og de frie udfoldelsesmulighe-
der, er et stort flertal bange for at grave dybere grafter mellem etniske (muslimske)
minoriteter og majoritetssamfundet. Der er ogsa et stort flertal, der finder, at vi
”gdr terroristernes @rinde ved at reagere meget steerkt”. Derimod kan frygten for
overvagning af privatlivet efterhdnden ligge pa et lille sted (ogsa her er deti gvrigt

gaet lidt tilbage med bekymringen siden undersggelsen i marts).

Blandt de staerkeste bekymringer er, at “terrorfrygt kan udnyttes af politikere, som
jegikke bryder mig om,” en bekymring der nares af hele 83 pct. af dem, der har en
mening. Man kunne forestille sig, at det var venstreorienterede svarpersoner, der
var bekymrede her, men tallets storrelse demonstrerer, at de langt fra er alene med
denne bekymring. En nermere analyse i martsmalingen viste, at de selverkleret
hgjreorienterede er noget mindre bekymrede, men at et lille flertal af de hgjreori-
enterede pa dette punkt stir skulder ved skulder med det store flertal af venstreori-

enterede (og de gvrige politiske grupper).
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5. Mledierne gor ondt varre

Tryghedsmalingerne har i mange ar spurgt til, om medierne overdriver eller un-
derdriver risikoen eller problemerne ved en rekke aktuelle emner eller om medi-
edekningen opleves som velproportioneret. Resultatet er groft sagt blevet gjort
op ved at trekke andelen, der fandt dekningen underdrevet fra den, der fandt dem

overdrevet — procentdifferencen.

Resultatet har konsekvent veret, at terror horte til de emner, som medierne var
mest tilbgjelige til at gare alt for meget ud af —i svarpersonernes gjne. I forbindelse
med malingen i 2013, der fandt sted efter den omfattende omtale af det fejlslagne
attentat pa Lars Hedegaard, var der siledes 14 pct. flere, der fandt mediernes dek-
ning overdrevet end underdrevet. I malingen i 2015, fire mineder efter drabene ved
Krudttgnden og synagogen i Krystalgade, var overvagten helt oppe pa 18 pct. Her

er sket et markant ryk siden 2015,

Figur 8 - Terror i medierne

M Tryg s (pct.)
Tal i pct. Sep 16 (pct.)

Medierne undervurderer ]
risikoen eller problemerne
voldsomt 16

Medierne giver et 62
realistisk billede
65

Medierne overdriver risikoen
eller problemerne
voldsomt 19

Spergsmalsformulering: Man diskuterer ofte, om medierne puster sager op, sa problemerne fremstar
som overdrevne. Men der kan ogsa vaere problemer, som faktisk er mindst lige sa alvorlige, som de
fremstilles i medierne. Du bedes angive om medierne efter din opfattelse undervurderer problemerne,
giver et realistisk billede eller overdriver problemerne pa felgende omrader: Terroranslag Danmark (samt
et antal andre emner) Svarmulighederne er en skala med ti punkter, hvor yderpunktet "Medierne un-
dervurderer risikoen eller problemerne voldsomt” szttes lig med minus fem, mens det modsatte yder-
punkt "Medierne overvurderer risikoen eller problemerne voldsomt”, er lig med plus fem. "Medierne
giver et realistisk billede” er midtpunktet ud for vaerdien o. | figuren opgeres svar mellem plus 2 og 5
som udtryk for at svarpersonen finder medieomtalen overdreven, minus 2—5 svarer til, at de opleves
som underdrevne, mens svarpersoner, der har hakket af i intervallet -1 til + 1 anser deekningen som
"realistisk".

Kilder: Tryghedsmaling 2015 og Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.
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Der er stadig lidt flere, der finder terrordekningen overdrevet end underdrevet,
men de to synspunkter star nasten lige. Kun to tredjedele af dem, der sidste ar
fandtat medierne overdrev problemet/risikoen for terror, star fast pa synspunktet
idag. Til gengald er de otte procent, der i 2015 fandt at medierne gjorde for lidt ud
af sagen blevet dobbelt sa mange som for et ar siden. Det store flertal - to tredje-
dele - synes dog hverken at medierne over- eller underdriver. Det sidste tal ser ikke
meget anderledes ud end i 2015, men kan naturligvis dekke over mere omfattende
forskydninger.

Er det den udbredte fornemmelse, at terrortruslen er blevet mere overhzngende,
der har féet flere til at opleve mediedzkningen som underdrevet? Nermere ana-
lyser bekrafter, at der er en sammenhzang mellem svaret pa dette spgrgsmal og
oplevelsen af en aktuel risiko (jf. figur 1). Kun hver tolvte af dem, der gerne ser ter-
rorspgrgsmalet opprioriteret i medierne, tror ikke pa et anslagi Danmark i det nz-
stear.

Det forholder sig omvendt med dem, der finder dekningen overdrevet, men sam-
menhangen er svagere. Til gengzld er der blandt denne gruppe en endnu starre
tilbgjelighed til at frygte for politisk misbrug. Der er ogsa en sterk ssmmenhang
til, om svarpersonen finder, at "mediernes omfattende dekning reelt gavner ter-
roristernes sag”.

Figur 9 - Medierne skader sagen

Ved ikke: 11% i Helt enig: 179

Hverken enig
eller uenig: 24% — .

Enig: 38%

Helt uenig: 3%

Delvis uenig: 7% J

Spergeformulering: Hvor enig eller uenig er du i disse udsagn: Mediernes omfattende dakning af terror
gavner reelt terroristernes sag.

Kilder: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.
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Selvom det kun var hver femte, der fandt at mediedekningen var for omfattende
sammenlignet med problemets storrelse, finder et pent flertal ikke desto min-
dre, at medierne gavner terroristernes sag med deres omfattende dekning. Det er
ikke ngdvendigvis selvmodsigende. Svarpersonerne skelner mellem spgrgsmalet
“hvad er sandt?” pad den ene side og romernes bergmte “cui bono?” (hvem gavner
det?) pd den anden. Med andre ord: Mange svarpersoner bestrider egentlig ikke, at
medierne dekker terrorbegivenhederne realistisk, men de gnsker, at medierne —
for samfundets skyld — dempede den ned.
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6. Hvad stiller samfundet sa op?

Visa ovenfor, at politikerne skal balancere pa den bergmte knivseg mellem for lidt
og for meget, nar det gelder terrorbekempelsen. Selvom man ikke tror pa, at myn-
dighederne kan forskane os helt for terror, er det ikke ligegyldigt, hvad de gor for

at begrense den.

I den sammenhzng er det interessant, hvordan befolkningen bedgmmer den hid-
tidige indsats. Det far man etindtryk afi figur 10. Et dominerende indtryk er, at rig-
tig mange fortsat ikke tager stilling, men svarer, at de hverken er enige eller uenige

hhv, at de ikke ved, hvad de mener om sagen'.

Figur 10 - Hvor god er terrorbekampelsen?

B rositive i pct. af alle svar
Tal i pct. Positive i pct. af dem, der har taget stilling
Politiets arbejde med at — 42 ‘ ‘
opspore og arrestere

gerningsmand 68

Den overvigring, som S -
politiets efterretnings-

tjeneste foretager 78

Udveksling af informationer “ L7

om mistankte med andre

lande 73

Beskyttelsen af personer H 40
og steder, der kan vare

mal for terror 78

Modvirke, at unge kommer * 46 ‘

ind i ekstreme miljoer

Forseg pa at hindre folk 5
fra Danmark i at deltage 3
i krig pa privat basis 55

Spergsmalsformulering: Danmark har i de senere ar taget en raekke initiativer for at imedega terror.
Hvor godt eller darligt synes du om myndighedernes indsats pa de felgende omrader?

Svarmuligheder: Meget godt, Godt, Hverken godt eller darligt, Darligt, Meget darligt, ved ikke. | fisuren
er meget godt og godt lagt sammen.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.

1) | den sidste maling testede vi, om det kunne skyldes at folk finder disse spergsmal szrligt vanskelige,
da de bade kan veere teknisk kreevende og samtidig etisk kreevende. Undersegelsen viste dengang, at
mange svarpersonerne rent faktisk sa spergsmalene som rigtigt svaere, men dem, der betragtede dem
pa denne made, var ikke mere tilbojelige til at vige udenom et egentligt svar end dem, der tog mere
let pa sagen.
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Det sidste er vist i figuren ved bade at gengive dem, der bakker op om den pagzl-
dende indsats som andel af alle svarpersoner (den markergde sgjle) og som andel
af dem, der har taget stilling (de lysergde). Ser man pa den forste er opbakningen til
den hidtidige indsats til stede omend lunken. Lidt bedre ser det ud, hvis man traek-
ker de svar ud, som ikke giver udtryk for en stillingtagen. Der er med andre ord {3,
der tager afstand fra indsatsen. Vi har malt tilslutningen pa stort set samme made

bade i Tryghedsmaling 2015 og i malingen fra marts, og ndringerne er sma.

Den stegrste ®ndring ses i den faldende opbakning til det arbejde som kommu-
ner og politi ger for at unge radikaliseres, hvor 33 procent uenige nu mod 29 pct.
i marts. Det er samtidig den eneste af de terrorindsatser, vi miler pa, der har ferre
tilheengere end modstandere.

Den forbeholdne stgtte til terrorbekeempelsen passer godt sammen med den frygt
for overreaktioner, vi konstaterede ovenfor. Og den forbeholdne, betingede statte
understreges, nar vi spgrger, om der ikke burde "bruges vaesentligt flere penge pa
at forebygge terror end nu?”

Den slags spgrgsmal giver ofte meget store ja-procenter, sa for at undga, at svaret
bliver en helt gratis omgang”, har vi tilfgjet ordene .. ogsd selvom det forer til
besparelser pd andre omrader”. Heller ikke denne formulering burde vare sver at
tilslutte sig — besparelser kan jo vare sd meget. Alligevel et pent flertal imod.

Figur 11 - Terror og besparelser

Uenig Enig Procentandel

Der skal bruges vesentligt

flere skattekroner pa at 60 41
forebygge terror end nu,
ogsa selvom det forer til
besparelserpa andre
omrader

Spergsmal: Der skal bruges vasentligt flere skattekroner pa at forebygge terror end nu, ogsa selvom
det forer til besparelser pa andre omrader.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.
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[ figuren har vi kun vist svarene fra de 57 pct. af svarpersonerne, der svarede ja el-
ler nej. Blandt dem, der har valgt at svare, er tilslutningen ikke stor. Den er i gvrigt
mindre blandt kvinderne, de unge og de venstreorienterede end blandt flertallet.
Blandt dem, der stemte pé enten Venstre, Konservative eller Liberal Alliance ved
sidste valg, star ja- og nejsigere lige i spgrgsmalet, mens der i alle andre grupperin-
ger er relativt flest, der siger nej til at bruge vaesentligt flere skattekroner.

Til det fulde billede horer ogsa her, at en stor gruppe ikke har taget — eller ville tage
—stilling til spgrgsmalet i denne form. Det er f.eks. ikke udelukket, at nogle af dem
gerne ville bytte visse besparelser med visse former for terrorforebyggelse. Hvis
flere penge til terrorbekempelse, betyder flere penge til "det samme”, er mange
meget forbeholdne. Men der er ogsa tiltag, som efterlyses af et bredt flertal.

2) Lars Lekke Rasmussen varslede i august, at regeringen i 2025-planen vil afsette et "milliardbeleb” til
forsvar, politi og efterretningstjenesterne for at beskytte danskerne mod terror. Regeringen vil afsaette
i alt o,1 milliarder kroner i 2017, 0,5 milliarder kroner i 2018 og 0,8 milliarder kroner arligt i 2019 og
2020 til en sikkerhedspulje. Heraf finansieres 0,1 milliarder kroner i 2017, 0,2 milliarder kroner i 2018 og
0,3 milliarder kroner arligt i 2019-2020 pa regeringens forslag til finansloven for 2017, mens resten af
prioriteringen indgar i regeringens 2025-plan. Sammenkoblingen mellem nedskeringer - f.eks. pa SU
en - og eget forbrug pa visse omrader var kendt, da surveyen blev gennemfort, og kan have pavirket
svarpersonernes forstaelse af spergsmalet. Hvordan pengene i givet fald bruges, skal aftales med det
flertal, som regeringen i givet fald finder for sin "sikkerhedspulje”.
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6. Kontroversiel og ukontroversiel terrorforebyggelse

Vi sd ovenfor, at der er ganske bred utilfredshed med politiets og kommuners ar-
bejde med at undga radikalisering blandt unge. Det skyldes efter alt at demme, at
mange finder her ikke ggres nok. Hvor godt svarpersonerne er informeret om den
faktiske indsats, skal vi ikke kunne sige, men nir man sammenligner med figuren

nedenfor bliver signalet til politikerne tydeligt.

Figur 12 - Ukontroversielle terrorforslag

Det kan modvirke
terror hvis: Negative Positive Procentandel

Offentlige myndigheder

reagerer hurtigt, nar unge
mennesker viser tegn pa 5 w
radikalisering

Skoler tager diskussionen
abent op, hvis en elev giver
udtryk for ekstreme

holdninger
Der er hjlp til foreeldre,
itruciet of akatreme | & (NN
tiltrukket af ekstreme 72

meninger eller miljoer

6 72

Lokalsamfundet serger for
at fa unge med udenlandsk
baggrund med i lokale
foreninger og fallesskaber

Myndigheder og borgere
samarbejder om at ga imod 6
ekstreme holdninger pa de 9 0
sociale medier

Spergsmalsformuleringer: Spergsmalene 1, 2, 3 lyder: Her kommer nogle forslag til, hvad der kan geres
i lokalsamfundet for at modvirke terror i Danmark. Spergsmal 4 og 5 lyder: Hvor enig eller uenig er du
i at disse forslag kan modvirke terror i Danmark? | begge tilfelde forts=tter svaret: Det kan modvirke
terror, hvis..(se figuren) Svarmuligheder: Helt enig, enig osv.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.

Offentlige myndigheder og skoler skal reagere hurtigere pa radikalisering. Det of-
fentlige skal ga ind i holdningskampen pé de sociale medier og de skal sgrge for at
hjzlpe familier, der oplever at deres unge glider ud i ekstreme miljger. Disse hold-

ninger deles af praktisk taget alle, der har en holdning - feerre end 10 pct. er imod.

Mest bemarkelsesveaerdigt er maske, at dette ogsa gelder indsatsen for at inddrage
udenlandske unge i lokalsamfundets foreninger og fellesskaber. Svarpersonerne
er — som vi skal se om lidt — meget uenige i, hvor meget, man skal stramme for
muslimsk indvandring, men nzsten alle mener alts3, at vi skal inkludere dem som

er her.
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Lidt flere er kritiske over for forslagene i naste figur, selvom der ogsa her er meget
bred opbakning.

Figur 13 - Populare terrorforslag

Det kan modvirke
terror hvis: Negative Positive Procentandel

Samfundet serger for at
flere unge udlendinge far 15 55

uddannelse og arbejde
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Lokale medier graver i hvad
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for at fa ekstreme 12 53
holdninger frem i lyset
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debatmeder, hvor de
ekstreme synspunkter bliver 19 45
udfordret demokratisk

Spergsmalsformuleringer: Spergsmalene 1, 2 lyder: Hvor enig eller uenig er du i at disse forslag kan
modvirke terror i Danmark? Spergsmal 3 lyder: Her kommer nogle forslag til, hvad der kan geres i lokal-
samfundet for at modvirke terror i Danmark. | begge tilfelde fortsaetter svaret: Det kan modvirke terror,
hvis..(se figuren) Svarmuligheder: Helt enig, enig osv.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.

Man kan gatte pd, at feerre kan se, hvordan lokale debatmgder og kritisk lokaljour-
nalistik egentligt kan bidrage til bekempelse af terror og derfor har svaret nej her.
Deter lidt svaerere at vurdere, hvorfor sa relativt mange ikke tror pa den store effekt
af politiets bevogtning. En mulighed er, at fagfolk med tidligere PET-chef Jakob
Scharf i spidsen, har sat store spgrgsmalstegn ved, om der er valuta for de mange

skattekroner, der bruges pd bevogtningsopgaverne.

En ud af seks tvivler p3, at man kan bekaempe terror ved at sgrge for arbejde og ud-
dannelse til unge udlendinge. Om det er mange eller f3, er nok lidt af en smagssag.
Vi naermer os jo her det gmtélelige spgrgsmal om at det gnskvardige i integrere
udlendinge vs. at bremse adgangen til det danske samfund. Bortset fra dem, der
mener at udlendinge kan udelukkes helt ude - eller at alle bgr lukkes ind — er det
et spergsmal, hvor de fleste skal balancere mellem forskellige hensyn. Lader man
hensynet til at forebygge terror veje tungest, mener fem ud af seks, at bedre inte-

gration ma vare vejen frem.
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Derimod star fronterne skarpt over for hinanden, nir det gelder den militere ind-
sats. Hvis vi tolker dette bogstaveligt, er gruppen, der tror at krigen mod ISIS bidra-

ger til at reducere terror, nogenlunde lige sa stor som dem, der tror det modsatte.

Figur 14 - Kontroversielle terrorforslag

Det kan modvirke
terror hvis: Negative Positive Procentandel
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Danskerne udviser en
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34
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deltage i militeraktioner 34 31
uden for Europa

Spergsmalsformuleringer: Hvor enig eller uenig er du i at disse forslag kan modvirke terror i Danmark?
| begge tilfelde fortsaetter svaret: Det kan modvirke terror, hvis..(se figuren) Svarmuligheder: Helt enig,
enig osv.

Kilde: Danskernes syn pa terror Il. September 2016. TrygFonden.

Det samme gelder ideen om, at Danmark lukker helt af for flygtninge og indvan-
drere fra muslimske lande: 40 pct. er enige (heraf er 24 pct. helt enige) i, at det vil
modvirke terror i Danmark, mens en tilsvarende andel snarere tror, at den medicin
kan forvarre sygdommen. Som det ses mener et lille flertal, at vi kan forebygge
terror ved at vare mere positive over for udlendinge, ligesom det ville hjelpe med
en tydeligere opbakning til flygtningearbejdet fra partierne i Folketinget — ingen
navnt, ingen glemt. Men ndr vi betegner disse forslag som kontroversielle, har vi
med sikkerhed ikke sagt for meget.
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